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Budka o uproszczeniach w procedurach i bezptatnej pomocy prawnej

PAP, jaga,15.09.2015; http://www4.rp.pl/Prawnicy/309159923-Budka-o-uproszczeniach-w-procedurach-i-bezplatnej-pomocy-prawnej.html

O uproszczeniach w procedurach i bezptatnej pomocy prawnej rozmawiat we wtorek ze studentami prawa i
prawnikami w Biatymstoku minister sprawiedliwosci Borys Budka. Przed potudniem w stolicy Podlasia zbiera sie rzad
premier Ewy Kopacz.

Borys Budka, podczas porannego spotkania przy kawie, méwigc o zmianach w polskim wymiarze sprawiedliwosci zwrdcit
uwage na program wspierania mediacji gospodarczych; w Biatymstoku dziata jeden z saddéw arbitrazowych, utworzonych
w ramach pilotazowego projektu. Spory przedsiebiorcow majg by¢ tam rozwigzywane w drodze mediacji, szybciej i taniej
niz w sadzie powszechnym.

"Czas trwania postepowan sgdowych to jeden z mankamentéw wymiaru sprawiedliwosci" - przyznat minister. Mowigc o
wprowadzaniu "réznych mechanizmoéw pozwalajgcych usprawnic albo wyeliminowac biurokracje sgdowg" Budka podat
przyktad pism sgdowych, ktdre obecnie nie muszg by¢ juz opatrzone firmowg pieczecig i podpisem.

Modwiac o systemach tzw. centralnego wydruku przedstawit wyliczenia, ze przecietnie w sgdzie ok. dwdéch minut zajmuje
zapakowanie jednej przesytki. | dodat, ze w okregu sagdowym gliwickim i tomzynskim testowane sg systemy centralnego
wydruku. Po kliknieciu w komputerze, przesytka trafia od razu do zaadresowanej koperty i automatycznie jest
przekazywana do wysytki.

Przypomniat tez przepisy o elektronicznym biurze podawczym w procedurze cywilnej, by strony (zwtaszcza zawodowi
petnomocnicy) i sad mogty komunikowac sie tg droga, np. wysytac i odbiera¢ pisma procesowe. "Te przepisy naprawde
uproszczg kontakt z sgdem i pozwolg oszczedzié czas" - dodat minister Budka.

Poinformowat, ze ok. 100 min zt bedzie w budzecie panfistwa na realizacje bezptatnej przedsagdowej pomocy prawnej -
przepisy o takiej pomocy wchodzg w zycie 1 stycznia 2016 roku. Np. w Biatymstoku ma by¢ dwanascie takich punktow.
Prawnicy-praktycy uczestniczgcy w spotkaniu méwili, ze zapotrzebowanie na takg pomoc jest i ciggle rosnie.
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Budka wyrazit przekonanie, ze to rozwigzanie pomoze tez wzbudzi¢ wiekszg Swiadomos¢, zeby ludzie korzystali nie tylko
z bezptatnych ustug prawnikow. Powotat sie na badania, iz w Niemczech z takich ustug korzysta ponad 80 proc.
spoteczenstwa, w Polsce - kilkanascie procent.

Wedtug przepiséw, taka pomoc bedzie miata charakter przedsadowy i bedzie udzielana osobom najubozszym, mtodym i
seniorom, kombatantom i weteranom, posiadaczom Karty Duzej Rodziny oraz ofiarom klesk zywiotowych. Minister
Budka moéwit, ze to rozwigzanie wazne zwtaszcza poza duzymi miastami, bo tam mozna np. skorzystaé z poradni
studenckich.

Wspotpraca radcow i adwokatow wedtug Chroscika

Wtodzimierz Chrdscik, 15.09.2015; http://www4.rp.pl/Rzecz-o-prawie/309159886-Wspolpraca-radcow-i-adwokatow-wedlug-Chroscika.html

Nic tak nie cieszy autora jak odzew na jego felieton.

W odpowiedzi na méj sierpniowy tekst w ,,Rzeczy o Prawie" ,,Churchill pochwalitby szatana" pojawity sie az dwie
publikacje: mec. Rafata Debowskiego, sekretarza Naczelnej Rady Adwokackiej, i prof. Macieja Gutowskiego, dziekana
Okregowej Rady Adwokackiej w Poznaniu. Obu panom serdecznie za te wypowiedzi dziekuje.

To, co rdznito te artykuty, to fakt, ze ten autorstwa mecenasa Debowskiego koncentrowat sie na odpowiedzi na pytanie,
dlaczego adwokatura nie moze wspoétpracowac z samorzagdem radcéw prawnych. Dziekan Gutowski poruszyt,
wydawatoby sie, zblizong kwestie, jednak o innej wymowie, tj. dlaczego i jak adwokatura powinna wspoétpracowac z
samorzadem radcéw prawnych.

Te dwie opinie bardzo dobrze obrazujg ztozonosc¢ zjawiska, o ktdrym moéwimy od dtuzszego czasu. Wspédtdziatanie
sSrodowisk zawodowych jest potrzebne. Wrecz niezbedne, wtasnie po to, zebySmy dobrze wypetniali misje natozong na
nas przez ogoét radcow prawnych i adwokatéw. Niewielu z nich juz obchodzi, czy adwokatura jest starsza niz KRRP, czy
tez radcowie sg liczniejsi i rzekomo bardziej wptywowi.

To mity, ktdrymi trwale obrosty nasze dotychczasowe relacje. Mit, jak wiadomo, ma charakter trwaty. Moze by¢
nosnikiem wielu cennych informacji. Jego rola edukacyjna i opiniotwdrcza byta jednak bardziej doniosta w pierwotnych
grupach plemiennych. Tym bardziej ze caty czas jest mowa o kilkudziesieciotysiecznej grupie doskonale wyksztatconych
0s6b, jakimi bez watpienia sg zaréwno adwokaci, jak i radcy prawni.

Na pewno od wspdlnych akcji o charakterze wizerunkowym mozna by zaczaé praktyczng wspdtprace. Odrzucajgc
wzajemne animozje, razem mozemy naprawde wiele zdziataé na rzecz naszych cztonkéw. Podobnie jest z waznymi dla
nas inicjatywami legislacyjnymi. Postawie odwazng teze, ze ostatnie wydarzenia zwigzane z odmiennym sposobem
negocjacji obu samorzaddéw z Ministerstwem Sprawiedliwosci w sprawie wysokosci optat za czynnosci radcéw prawnych
i adwokatdw moga by¢ dobrym prognostykiem na przysztosc. To doskonaty przyktad, jak nie nalezy postepowac. To
réwniez dowdd na to, ze ambicje (niewazne ktorej ze stron) wcigz przewazajg nad pragmatycznym interesem naszych
Srodowisk zawodowych.

Moze by¢ juz tylko lepiej. Nie ma watpliwosci, Zze nasza wspotpraca bedzie korzystniejsza dla radcéw prawnych i
adwokatdéw niz dalsze kultywowanie mitu o ztych adwokatach i niedobrych radcach prawnych. Jezeli wystarczy nam
checi i odwagi, to o wszystkim mozemy swobodnie rozmawiac. Bez uprzedzen i atawizmow. W wiekszosSci spraw
jesteSmy w stanie osiggnac¢ porozumienie. Trzeba tylko chcieé. Nie patrzmy na naszg wspotprace przez pryzmat historii,
ale przysztosci. | o tym wtasnie przypomina artykut prof. Gutowskiego. Do kwestii wizerunkowych i legislacyjnych
mozemy przeciez dotgczy¢ wspodlne szkolenia na poziomach okregowych izb, integracje zawodowg, wspétprace przy
wsparciu merytorycznym radcodw prawnych oraz adwokatéw, wymiane doswiadczen na polu etyki i sgdownictwa
dyscyplinarnego czy tez tworzenie wspdlnych portali informacyjnych. To bedzie juz wiele.
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| na koniec dwa pytania: kto na tym skorzysta? Ogoét adwokatow i radcéw prawnych. Kto moze straci¢? Garstka osdb,
ktore tkwig w minionych czasach, karmigc sie mitami przesztosci.

Czesto zawieszajg kolegow,
kiedy juz naprawde musza

AGATA EUKASZEWICZ

el

Aresztowany policjant, sedzia czy adwokat

3 kompromituje swoj zawod. | chot istnieje

g

Adwokat Marcin D., podej-
rzany o wyludzenie publicz-
nych pieniedzy, zostal
lymczasowo zawieszony w
czynnos$ciach zawodowych. A
to oznacza, Ze przez jakis czas
nie moze by¢ adwokatem.
Decyzj¢ podjgla Okregowa
Rada Adwokacka w Gdansku
po kilkunastu dniach od
zatrzymania adwokata.
Przewodniczacy skladu
orzekajgcego uzasadnial, ze
adwokatura musi wyraznie
zaznaczac swoje stanowisko
wobec czlonkow, ktérym
stawia si¢ zarzuty w post¢po-
waniu karnym.

- Dla przejrzystodci i dla
dobrej opinii o adwokaturze
takie decyzje sq konieczne
- podkreslal. Mowil tez o
mocnych i powaznych
przeslankach wniosku o
zawieszenie adwokata. Nie
wiadomo na razie, jak dlugo
zawieszenie bedzie
obowigzywac, bo dopiero
proces rozstrzygnie, czy
zarzuty wobec mecenasa sa
prawdziwe,

Zawieszanie w prawach
wykonywania zawodu przez
kolegow z korporacji nie

domniemanie niewinnosd, nie warfo narazat si¢
nazarzut kolesiostwa. Prawda | tak wyjdzie na jaw.

nalezy do zadan ani latwych,
ani przyjemnych. Zawsze
bowiem ktos kogof lepiej
zna, bardziej wierzy w
niewinno$¢ | - podplerajac
si¢ zasada domniemania
niewinnosci - moze
forsowa¢ pomysl o nieza-
wieszaniu w czynnodciach
zawodowych. Taka decyzja
bije jednak w cale srodowi-
sko, takze w tych, ktorzy z
organami $cigania nie mieli
nigdy do czynienia. Dobrze
wigc, ze coraz czgSciej
korporacje zdaja sobie z
tego sprawe i nie baczac na
to, kto kim jest w samorza-
dzie i jakq ma pozycje,
podejmujq takie trudne
decyzje. Cigzko bowiem
spoleczenstwu wytluma-
czy¢, dlaczego adwokat
zasiadajacy w jednym
procesie na lawie oskarzo-
nych w innym jest peino-
mocnikiem oskarzonego i
staje przed sadem. Ze
zZrozumieniem takiej
sytuacji maja problem nie
tylko postronni obserwato-
rzy procesu, ale i sami
adwokaci, a bywa, ze nawet
ich klienci. ©®

PRAWNIK.PL

Palestra nie chce rewolucji

Trzech na pieciu adwokatéw chce mieé¢ mozliwos¢ zatrudnienia na umowe o prace lub wykonywania zawodu w spoéfce prawa
handlowego. Prawie tyle samo opowiada sie tez za ztagodzeniem zakazu reklamy — wynika z ankiety , Strategia dla adwokatury”
przeprowadzonej przez wszystkie rady adwokackie.

W badaniu internetowym wzieto w sumie udziat 8 622 adwokatéw i aplikantéw adwokackich (najwiecej z rady warszawskiej i
poznanskiej), najczesciej pracujacych w indywidualnych kancelariach prawnych (80 proc.). Wsréd respondentéw dominowaty osoby
mtode stazem, nie majgce wiecej niz trzy lata dosSwiadczenia zawodowego (ok. 22 proc.). Najmniejszy odzew na internetowg ankiete
byt ze strony grupy adwokatéw z najdtuzszym stazem zawodowym — od 15 do 25 lat (387).

o™

Wsrod respondentéw najmniejsze podziaty wzbudzity pytania o prowadzenie przez samorzad akcji wizerunkowej oraz udziat palestry
w dziatalnosci publicznej. Az 94 proc. ankietowanych nie ma watpliwosci, ze adwokatura powinna promowac swoj zawdd i ustugi, a

Strona



PRZEGLAD PRASY — CENTRUM PRASOWE KRRP

16 wrzesnia 2015

96 proc. oczekuje od organéw samorzgdowych zintensyfikowania aktywnosci w pracach legislacyjnych oraz zwiekszenia liczby
inicjatyw prawodawczych.

Duzym poparciem Srodowiska cieszy sie takze postulat dopuszczenia do zatrudniania adwokatéw na podstawie umowy o prace oraz
wykonywania zawodu w spétkach prawa handlowego (oba rozwigzania popiera 70 proc. respondentéow). Niewiele mniej adwokatow
(68 proc.) opowiada sie za ztagodzeniem zakazu reklamy w kodeksie etyki.

Okoto jedna trzecia ankietowanych sprzeciwia sie natomiast potgczeniu palestry z samorzgdem radcowskim. Najczesciej motywujg
to réznicami prawnoustrojowymi samorzadéw, odmiennoscig tradycji i historii oraz réznicami w zasadach etycznych. Tylko niespetna
8 proc. jest zdania, ze aplikacja radcowska gorzej przygotowuje do wykonywania zawodu prawnika niz aplikacja adwokacka.

Autorzy ankiety zapytali adwokatow tez o to, na co przede wszystkim powinny by¢ przeznaczane srodki samorzgdowe. Najczesciej
prawnicy wskazywali kolejno doskonalenie zawodowe, dziatalnosc legislacyjna, szkolenie aplikantdw, akcje wizerunkowe oraz nadzor
nad wykonywaniem zawodu.

Najwiekszy podziat wsréd adwokatow wywotata kwestia przeciwdziatania odptywowi cztonkéw palestry do samorzadu
radcowskiego: 46 proc. z nich uwaza, ze wtadze korporacji powinny podejmowac jakies dziatania, aby zapobiegac takim przypadkom,
natomiast 47 proc. woli, aby nie robiono w tej sprawie nic.

Jak poinformowat na swojej stronie internetowej adw. Jerzy Majewski, w tym tygodniu wyniki badania zostang zaprezentowane na
posiedzeniu plenarnym Naczelnej Rady Adwokackiej przez dziekana rady poznanskiej prof. Macieja Gutowskiego.

ES/adwokatmajewski.pl;Artykut z dnia: 2015-09-15; http://www.prawnik.pl/wiadomosci/adwokaci/artykuly/894041,palestra-nie-

chce-rewolucji.html

DYETERMIE
GAZETA FRAWNA

Prokuratura po 20 latach oddala zabrane komputery

Piotr Zaleski wlasciciel gdanskiej sieci kantorow ,,Conti” odzyskal po 20 latach komputery zabezpieczone
przez prokurature.

Sprzet zabrany zostal w zwigzku z oskarzeniem jego firmy o uczestnictwo w procederze prania brudnych pienigdzy. Wiasciciel
,Conti” Piotr Zaleski zostat zatrzymany 15 wrzes$nia 1995 r. i spedzit w wiezieniu 157 dni. Zarzuty prokuratorskie zostaty
jednak oddalone zarowno przez sad okregowy, apelacyjny jak tez ostatecznie Sad Najwyzszy w 2006 r. W wydawanych
wyrokach krytykowaty prokuratur¢ m.in. za to, Ze nawet ,,nie uprawdopodobnita swoich zarzutow”.

Zabrane przy okazji tej sprawy komputery zostaty oddane przedsi¢biorcy we wrzesniu 2015 r. Oddany przez prokurature sprzgt
nie ma dzi$ zadnej warto$ci — komentuje Piotr Zaleski. Cieszg si¢ jednak bo jest to cho¢by symboliczne przyznanie si¢ do tego,
ze popeliono w tej sprawie szereg bledow. Mam tez nadzieje, Ze z mojej historii zostang wyciggniete odpowiednie wnioski —
podkresla Piotr Zaleski.

http://podatki.gazetaprawna.pl/artykuly/893534,prokuratura-po-20-latach-oddala-zabrane-komputery.html

Sedziowie bed3 oceniac sady
Ministerstwo Sprawiedliwosci znéw poszukuje sedziéw do pracy. Tym razem mieliby oni ocenia¢, czy Polsce udaje sie
przestrzegac praw cztowieka

Sedziowie majg by¢ delegowani do departamentu wspdtpracy miedzynarodowej i praw cztowieka MS. Ich zadaniem
miatoby by¢ przygotowywanie opinii w sprawach z zakresu prawa cywilnego bgdz karnego dotyczacych postepowan
przed Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka. Tak wiec sedziowie, w imieniu resortu, majg de facto oceniac, czy
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polskie sady dziatajg prawidtowo i czy panstwo polskie przestrzega praw cztowieka. Eksperci majg watpliwosci, czy taka
praktyka da sie pogodzi¢ z konstytucyjng zasadg tréjpodziatu wiadz.

Kontrowersyjne delegacje

Delegacje sedziow do MS nie pierwszy raz wywotujg kontrowersje. Od lat bowiem mdwi sie, Ze pracuje ich w resorcie
zbyt wielu, ze sie tam marnuja, ze delegacje trwajg zbyt dtugo, a cierpi na tym wymiar sprawiedliwosci. Pojawiajg sie tez
pytania o zakres czynnosci wykonywanych w resorcie przez sedziow.

— To budzi pewne watpliwosci — przyznaje prof. Marek Chmaj, konstytucjonalista z Uniwersytetu Humanistyczno-
Spotecznego SWPS.

Podkresla, ze nie mozna by¢ jednoczesnie sedzig i adwokatem. Profesor przypomina, ze sedziego obowigzuje zasada
niezawistosci. A to oznacza, ze czynnosci, ktérych nie da sie z nig pogodzi¢, sedzia po prostu nie powinien wykonywac.
Zasada ta, tak jak nie przestaje mie¢ zastosowania do sedziéw w stanie spoczynku, tak i zachowuje swojg aktualnos¢
wobec sedzidw delegowanych do resortu. Tymczasem sedzia w MS jest podporzadkowany hierarchicznie nie tylko
ministrowi sprawiedliwosci, ale takze szefowi departamentu, w ktédrym petni czynnosci. To oznacza, ze musi wykonywa¢é
zadania przez niego zlecone. Tym razem bedzie to sporzgdzanie opinii w sprawach toczacych sie przed ETPC, w ktdrych
strong jest Polska. A przeciez to oczywiste, ze zadna strona nie chce przegrac sporu przed sgdem.

— Zapewne jest takie oczekiwanie ze strony resortu, aby opinia zmierzata w strone oddalenia skargi ztozonej przez
obywatela — mowi tukasz Piebiak, przewodniczacy zespotu ds. ustroju sadéw Stowarzyszenia Sedziéw Polskich , lustitia”.

Mimo to nie potepia on praktyki resortu.

— Pamietajmy, ze opinie pisane przez sedziéw nie sg w zaden sposdb wigzace dla MS, tak jak opinia adwokata czy radcy
prawnego nie wigze jego klienta. O tym, jaki bedzie ksztatt stanowiska naszego panistwa w danej sprawie, ostatecznie
decyduje rzad — zaznacza.

Ttumaczy, ze z praktycznego punktu widzenia udziat sedziego w takim procesie jest nie do przecenienia.

— Tylko sedzia zna od podszewki mechanizmy rzgdzgce w sgdownictwie. Kto, jak nie on, lepiej oceni, np. czy w danej
sprawie rzeczywiscie nie dato sie unikng¢ przewlektosci, czy tez kto ewentualng przewlektos¢ rzeczywiscie spowodowat —
pyta tukasz Piebiak.

Kontrowersyjne regulacje

Jak podkresla Patrycja Loose, rzecznik prasowy MS, koniecznos¢ wykonywania tego typu zadan przez sedziéw wynika
wprost z przepisdw prawa o ustroju sgdéw powszechnych (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 133 ze zm. — dalej u.s.p.). Zgodnie
bowiem z art. 37f par. 2 tej ustawy to wtasnie sedziowie delegowani do resortu powinni wykonywaé —w zakresie spraw
dotyczacych dziatalnosci sgdéw — czynnosci zwigzane z reprezentowaniem Rzeczpospolitej Polskiej przed Europejskim
Trybunatem Praw Cztowieka.

— Opinie sg sporzadzane na podstawie akt sprawy, o ktdre referenci proszg prezeséw poszczegdlnych sgdéw. Sg
sytuacje, kiedy akta sprawy bada sie na miejscu, w sgdzie. W praktyce sedziowie wykonujg prace wizytatorow: w opinii
powinna znalez¢ sie informacja, czy w ocenie MS doszto w konkretnej sprawie do naruszenia przepiséw Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci — ttumaczy Patrycja Loose.

Ponadto resort przypomina, ze sedzia delegowany do pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci nie wykonuje obowigzkéw
orzeczniczych. To oczywiscie efekt wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 2009 r. (sygn. akt K 57/07). Wowczas TK uznat,
Ze przepisy u.s.p., pozwalajgce na tgczenie przez sedzidow funkcji orzeczniczych z wykonywaniem czynnosci
administracyjnych w resorcie, s niezgodne z ustawg zasadnicza. TK nie zakwestionowat jednak samej instytucji
delegowania sedziéw do MS.

— Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, Zze przyznanie Ministrowi Sprawiedliwosci kompetencji do delegowania sedziéw za
ich zgodg do wykonywania czynnosci administracyjnych nie narusza tego aspektu zasady podziatu wtadz, ktory akcentuje
ich separacje — przekonuje Patrycja Loose.
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Jednak zdaniem Jerzego Stepnia, bytego prezesa TK, orzeczenie trybunatu nie zamyka dyskusji dotyczgcej delegowania
sedziéw do resortu.

— Argument, ze na to zezwolit kiedys Trybunat Konstytucyjny, mnie nie przekonuje. Trybunat jest od badania
konstytucyjnosci, a nie od ustalania, czy cos jest racjonalne, czy nie, czy cos jest dobre dla wymiaru sprawiedliwosci, czy
tez nie. Sedziowie z wieloletnim stazem powinni natomiast wiedzie¢, co stuzy wymiarowi sprawiedliwosci i pozycji
sedzidéw, a co te pozycje ostabia — kwituje.
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Matgorzata Kryszkiewicz; http://www.gazetaprawna.pl/artykuly/894149,sedziowie-beda-oceniac-sady.html

Kto chce zniszczy¢ komisje kodyfikacyjng prawa karnego

Atmosfera wokot wielkiej reformy prawa karnego, a takze wokdét Komisiji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego (KKPK), ktéra
reforme przygotowata, stata sie — w mojej ocenie — nie do zniesienia. Z perspektywy tych kilku lat, ktére wraz z gronem

ekspertéw poswiecitem na przygotowanie reformy, to, co sie obecnie wokot niej dzieje, zdumiewa.

Tak — przyznaje sie publicznie do tego, ze uczestniczytem w zespole KKPK przygotowujgcym projekt kluczowej ustawy,
ktéra weszta w zycie 1 lipca br. Wcale nie wstydze sie tego, ze zespotem tym kierowatem. Przyznaje sie takze do tego, ze
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od 2013 roku kierowatem pracami catej komisji i — co wiecej — dumny jestem z tego, ze miatem szanse wspotpracowaé z
wybitnymi specjalistami i organizowac¢ ich prace. Jestem takze dumny z rezultatu naszej wspdlnej pracy. Jedyna rzecz,
ktorej teraz troche mi szkoda, to to, ze petnigc stuzbe poza granicami Polski, nie moge aktywnie wigczyc¢ sie w obrone

reputaciji komisji, ktérg to reputacje wielu prébuje w niezrozumiaty dla mnie sposdb zakwestionowac.

Dumy nikt mi nie zabierze. Wiem swoje: dokonano potrzebnej, spojnej i gteboko przemyslanej reformy systemu prawa
karnego procesowego. Jest ona wtasciwg odpowiedzig na trudno$ci, z ktérymi boryka sie wymiar sprawiedliwosci w
sprawach karnych, i tworzy zreby procesu, ktéry bedzie bardziej efektywny i sprawiedliwy. Sledzac to, co dzieje sie wokot
niej, nieustannie jednak wprawiany jestem w bezgraniczne zdumienie. Kompletnie niezrozumiate sg dla mnie wysitki
prokuratury zmierzajgce do storpedowania catego przedsiewziecia. Nie rozumiem utyskiwan sugerujgcych brak
logistycznego przygotowania do wejscia w zycie nowych przepiséw, cho¢ reformie zapewniono niemal dwuletni okres
vacatio legis. Nie rozumiem twierdzen o braku merytorycznego przygotowania kadr wymiaru sprawiedliwosci, skoro przez
okres niemal dwuletni Krajowa Szkofa Sadownictwa i Prokuratury prowadzita program szkolen, w ktérych mogt
uczestniczy¢ kazdy polski sedzia i kazdy polski prokurator.

Dodajmy: utyskiwania stychac nie tylko z ust prokuratoréw, lecz takze niektérych sedziéw i adwokatow. W najwyzsze
zdumienie wprawia mnie takze to, ze do chéru aktywnych przeciwnikow reformy zgtosili akces niektérzy urzednicy
Ministerstwa Sprawiedliwosci. Do przeciwnikéw reformy zdaje sie naleze¢ takze i obecny przewodniczacy KKPK, ktéry
objat te funkcje juz po uchwaleniu nowelizacji przez parlament. Otwarcie reformy nie krytykuje, ale nie wierze, by nie
rozumiat, ze publicznie forsowanej przez niego koncepcji sedziego do spraw postepowania przygotowawczego —
odrzuconej w powszechnych konsultacjach srodowiskowych poprzedzajgcych przygotowanie reformy — po prostu nie da

sie pogodzi¢ z zatozeniami reformy.

By¢ moze jedynym sensownym wyjasnieniem poczynan resortu, a takze funkcjonariuszy wymiaru sprawiedliwosci, jest
dazenie do zmazania ewidentnego grzechu zaniechania. Na kim bowiem, jak nie na sgdach, resorcie sprawiedliwosci i
kierownictwie prokuratury, spoczywata powinnos¢ odpowiedniego przygotowania wymiaru sprawiedliwosci do ,nowego”?
Dla znajgcych sie odrobine na kalendarzu bylo chyba jasne, ze dzienh 1 lipca 2015 r., bez wzgledu na wszystko, kiedys$
nadejdzie. Teraz, kiedy mleko sie wylato, dla zatuszowania wtasnej indolencji niektérzy wolg polowa¢ na czarownice.

Nie znajduje jednak zadnego objasnienia dla poczynanh wielu praktykéw, ktérzy uczestniczg w publicznej debacie na
temat przyjetych rozwigzan. Przeraza wprost merytoryczna niekompetencja dyskutantéw. Znam wielu z nich i po prostu
nie potrafie uwierzy¢, ze podzielajg poglady, ktére formutujg. Jezeli w istocie — czego nie zakladam — nie sg w stanie
poja¢, na czym polega reforma i co w rzeczywistosci zapisano w znowelizowanych przepisach kodekséw, powinni racze;j

zapisac sie na wspomniane szkolenia, niz zneca¢ sie nad klawiaturami komputerow.

Wszystko to bardzo dziwi. Prébowatem to sobie ttumaczy¢ mysla, ze wprowadzeniu w zycie tak fundamentalnej reformy
zazwyczaj towarzyszg napiecia i spory. Miarka sie jednak przebrata, gdy siegnieto po narzgdzie wrecz plugawe, jakim
bezsprzecznie jest préba zdyskredytowania Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego. To moment, w ktérym jako
przewodniczgcy komisji w czasie, gdy pracowano nad projektami kluczowych ustaw reformy, musze zabra¢ gtos w jej
obronie.

Jest dla mnie jasne, ze podwazenie autorytetu komisji nie jest w ogéle mozliwe. Stoi ona bowiem autorytetem jej
cztonkow: wybitnych naukowcdw i ponadprzecietnych praktykow. Jest tez dla mnie jasne, ze jezeli zawierucha polityczna
nie wywroci catej reformy, obroni sie ona sama i finalnie okaze sie, kto miat racje. W koncu bowiem nawet najzagorzalsi
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harcownicy wrdcg do pracy i wszystko zacznie dziata¢ jak nalezy. Nie moge jednak pogodzi¢ sie z opluwaniem ludzi,
ktorzy poswiecili kilka lat swojego zycia na przygotowanie reformy. Kazdy, kto ma mgliste choéby pojecie o legislaciji, wie,
jak skomplikowane i pracochtonne jest przedsiewziecie, ktérego owocem jest catkowita przebudowa postepowania
karnego i zasad odpowiedzialnosci karnej.

Dlaczego chwytam za pidro wtasnie teraz? Czare goryczy przelat opublikowany w Dzienniku Gazecie Prawnej artykut pt.
.,Reformy karne w outsourcingu” (DGP 177/2015) zawierajacy sugestie, ze oto w czasie prac nad reformg komisja za
publiczne pienigdze zlecita przygotowanie zewnetrznych ekspertyz, zamiast zabrac¢ sie do pracy i przygotowac je
wiasnymi sitami. Co gorsza, czytelnik moze odnies¢ wrazenie, ze autorstwo owych tajemniczych ekspertyz zostato
utajnione, co w demokratycznym panstwie prawnym jest nie do przyjecia, skoro autorzy zostali optaceni ze srodkéw
publicznych. Niezrozumiate stanowisko zajeto w tym zakresie Ministerstwo Sprawiedliwosci, odmawiajgc ujawnienia

powszechnie przeciez dostepnych i od lat znanych nazwisk owych ekspertdw.

Dwie fundamentalne kwestie wymagajg zatem wyjasnienia. Otéz, po pierwsze, opinie eksperckie nie mogty byé
opracowane przez sama komisje. Powstaty we wstepnej fazie prac nad zatozeniami reformy i ich celem byto
skonfrontowanie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego z réznymi mozliwymi wizjami przysziego procesu karnego,
funkcjonujgcymi wsrdd przedstawicieli doktryny i praktyki, oraz zapoczatkowanie dyskusji srodowiskowej, ktérej wynik stat
sie nastepnie podstawg sformutowania wstepnych wersiji projektow ustaw nowelizacyjnych. Komisja uznata bowiem, ze
nie da sie proponowa¢ nowego modelu procesu bez wystuchania gloséw teoretykéw prawa, a takze — i przede wszystkim
— przedstawicieli praktykéw: sedzidw, prokuratorow, adwokatéw. Podobny charakter miaty teZ opinie zlecane w latach
2010-2014.

Po drugie, wspomniane ekspertyzy zostaty zaprezentowane i wszechstronnie przedyskutowane na zorganizowanych w
Ministerstwie Sprawiedliwosci konferencjach srodowiskowych z udziatem reprezentatywnego grona teoretykow i
praktykéw. Materiaty z tych konferencji, obejmujgce takze owe ekspertyzy wraz z podaniem nazwisk ich autoréw, zostaty
w catosci opublikowane na stronach internetowych KKPK, a takze przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w wers;ji
papierowej. Ten sam sposodb procedowania powtérzono podczas przygotowania zatozen reformy kodeksu karnego.

Koniecznym wydato mi sie publiczne zabranie gtosu, bedgcego w istocie protestem przed ujawniajgcymi sie od diuzszego
czasu prébami dyskredytowania komisji. Ta tendencja jawi sie bowiem jako wielce niebezpieczna. Wcale nie bytbym
zdziwiony, gdyby ludzie, ktorzy przez wiele lat stuzyli jej swojg wiedzg i doswiadczeniem, uniesli sie duma i po prostu
odeszli. Nie bede takze zdziwiony, jezeli podejmowane w przysztosci proby rekrutaciji ekspertéw do ciat doradczych

skohczg sie pokazaniem przez nich przystowiowe;j figi. @2
Nie moge pogodzi¢ sie z opluwaniem ludzi, ktérzy poswiecili kilka lat zycia na przygotowanie reformy
Prof. dr hab. Piotr Hofmanski

sedzia Miedzynarodowego Trybunatu Karnego w Hadze; do marca 2015 przewodniczgcy Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Karnego; kierowat zespotem, ktory przygotowat projekt nowelizacji k.p.k.

http://www.gazetaprawna.pl/artykuly/894141 kto-chce-zniszczyc-komisje-kodyfikacyjna-prawa-karnego.html

Materiat wtasny Centrum Prasowego KRRP

https://www.youtube.com/watch?v=So-f7hJsm0A
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