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Sqd moze odebrac obronce z urzedu

Agata tukaszewicz, 17.09.2015; http://www4.rp.pl/Prawo-karne/309179994-Sad-moze-odebrac-obronce-z-urzedu.html

W sprawie o wykroczenie obronce z urzedu wyznacza prezes lub referendarz.

Wtasnie wchodzi w zycie kolejna nowela procedury karnej. Za jej sprawa sad moze od dzi$ cofng¢ wyznaczenie obroncy,
kiedy okaze sie, ze nie istniejg okolicznosci, na podstawie ktdrych go wyznaczono.

Kiedy decyzja o odebraniu adwokata nie spodoba sie oskarzonemu, moze jg zaskarzy¢ do réwnorzednego sktadu.
Ponowny wniosek o wyznaczenie obroncy oparty na tych samych okolicznosciach jest pozostawiany bez rozpoznania.

Sq takze zmiany w postepowaniu w sprawach o wykroczenia. Obronce z urzedu w nich wyznacza prezes lub referendarz
sgdowy sadu wiasciwego do rozpoznania konkretnej sprawy. Na zarzadzenie prezesa odmawiajace przyznania adwokata
czy radcy prawnego przystuguje zazalenie.

Nowele wymusit wyrok Trybunatu Konstytucyjnego. Uznat on, ze brak mozliwosci zaskarzenia decyzji o cofnieciu obroncy
jest niezgodny z ustawg zasadniczg. Chodzi zaréwno o proces karny (skarbowy), jak i postepowanie w sprawach o
wykroczenia (w tym skarbowe).

Obrona z urzedu moze kosztowac Skarb Panstwa wiecej niz dotychczas. Wszystko za sprawg nowelizacji procedury
karnej, ktéra obowigzuje od 1 lipca. Jak wstepnie obliczono, nowe przepisy spowodujg, ze na obrone z urzedu budzet co
roku wyda ok. 230 miIn zt. Wedtug ministra finanséw ta kwota moze by¢ nawet wyzsza.

podstawa prawna: nowelizacja z 12 czerwca 2015 r. DzU z 17 sierpnia 2015 r., poz. 1186

PRAWNIK.PL
Strona KIRP w nowej odstonie

Czytelniejszy ukfad tresci, bardziej nowoczesny wyglad i fatwiejsza nawigacja. Samorzad radcéw odswiezyt swojg strone internetowa.

Jak czytamy w oficjalnej informacji, projektujac zmiany uwzgledniono wyniki analiz i statystyk odwiedzajgcych oraz zgromadzone
uwagi i preferencje uzytkownikéw. Nowa witryna ma tez lepiej dziata¢ na urzgdzeniach mobilnych. Adres strony bez
zmian: www.kirp.pl.

ESZA, 2015-09-17

Strona 1


http://www4.rp.pl/autor/44/Agata%20%C5%81ukaszewicz
http://www4.rp.pl/Prawo-karne/309179994-Sad-moze-odebrac-obronce-z-urzedu.html
http://www.kirp.pl/

PRZEGLAD PRASY — CENTRUM PRASOWE KRRP

17 wrzes$nia 2015

Nowy atak hakerski na kancelarie

Osoba podszywajgca sie pod adwokatow z Wroctawia i Jaworzna rozsyta maile z zawirusowanymi plikami. Haker wykorzystat
nawet logo i dane kontaktowe firmy.

Jaj informuje portal zaufanatrzeciastrona.pl, wiadomos¢ przestana adwokatom na skrzynke elektroniczng zatytutowana jest
"Powiadomienie o przekazaniu sprawy karnej do Sadu Rejonowego we Wroclawiu" lub "Zawiadomienie o rozpoczeciu sprawy karnej
w Sqdzie okregowym w Lublinie 15/09/2015". Przestepca wykorzystat w nich nawet logo i dane kontaktowe pewnej rzeczywiscie
istniejgcej kancelarii prawnej we Wroctawiu.

Email ma zatagczony plik .zip lub .rar, zawierajacy ztosliwe oprogramowanie, ktére ma m.in. mozliwos¢ przechwytywania i
modyfikowania sesji bankowosci elektronicznej. W plik kliknieto juz ponad 500 razy.

ES: 2015-09-17; http://www.prawnik.pl/wiadomosci/adwokaci/artykuly/894453,nowy-atak-hakerski-na-kancelarie.html

LYATERMIE,
GAZETA PRAWNA

Legislacja pod dyktando wyboroéw i politycznej rywalizacji

http://www.gazetaprawna.pl/artykuly/894355,raport-dgp-legislacja-pod-dyktando-wyborow-i-politycznej-rywalizacji.html

Projekty waznych ustaw, nad ktérymi od dawna pracowat rzad, poszty w odstawke. Parlament zajat sie za to takimi,
ktdre pojawity sie w ostatnich miesigcach, a nawet tygodniach

Sejm tej kadencji ma przed sobg jeszcze dwa zaplanowane posiedzenia, Senat jedno. Co uda im sie w tym czasie zrobic¢?
O odpowiedz nie jest tatwo, bo duzy wptyw na prace parlamentarzystéw ma kampania wyborcza.

10 maja odbyta sie | tura wyboréw prezydenckich. Wynik byt niekorzystny dla urzedujgcego woéwczas prezydenta
Bronistawa Komorowskiego. To, oraz perspektywa pazdziernikowych wyboréw do Sejmu i Senatu, zrobity swoje:
nastepnego dnia prezydent ogtosit, ze we wrzesniu odbedzie sie referendum w sprawie jednomandatowych okregéw
wyborczych, finansowania partii politycznych z budzetu oraz wprowadzenia do ustawy klauzuli rozstrzygania na korzysc
podatnikéw watpliwosci dotyczacych tresci przepiséw. Zaraz potem zwrdcit sie z odpowiednim wnioskiem do izby
wyzszej parlamentu, a ta rychto go rozpatrzyta. To byt spektakularny, ale niejedyny przyktad wptywu kalendarza
wyborczego oraz rywalizacji politycznej z nim zwigzanej na prace legislacyjne. PrzyjrzeliSmy sie, czym zajmowali sie
parlamentarzysci po 10 maja. Jakie ustawy w tym czasie uchwalili (staty sie bgdZ wedle wszelkiego prawdopodobienstwa
stang sie obowigzujgcym prawem), jakie wcigz bardzo zaprzatajg ich uwage oraz z jakimi moga nie zdazy¢ lub na pewno
nie zdaza. Szczegdlnie ciekawa jest ostatnia grupa. Sg w niej m.in. takie projekty, ktérych znaczenie byto wczesniej
wielokrotnie podnoszone. W tym takze takie, ktdrych nieprzyjecie w odpowiednim terminie moze oznaczac opdznienie
we wdrazaniu unijnych dyrektyw czy trudnosci z uzyskaniem dostepu do funduszy unijnych.

Dlaczego rzad lub parlamentarzysci nie poswiecajg im dostatecznie duzo uwagi? By¢ moze dlatego, ze zajeli sie zupetnie
nowymi pomystami, np. projektami zmian w przepisach emerytalnych, a szczegdlnie — propozycjg ustawy o
restrukturyzacji walutowych kredytow hipotecznych (jg tez prezentujemy w tabeli ponizej). Postowie PO btyskawicznie
przygotowali projekt, a Sejm réwnie szybko go uchwalit. Tyle ze w ksztatcie innym niz chcieli autorzy — bardziej
korzystnym dla kredytobiorcéw i niekorzystnym dla bankéw. Przewazyty gtosy opozycji (gtéwnie PiS i SLD) oraz czesci
postéw PSL. Senat rownie sprawnie wprowadzit poprawki przywracajgce dokumentowi pierwotny ksztatt. W obawie o
porazke w gtosowaniu nad tymi poprawkami PO torpeduje dalsze prace nad ustawg. Moze sie wiec okazac, ze
poswiecone jej czas i energia poszty na marne. Czy mogty zosta¢ wykorzystane na prace nad pilniejszymi regulacjami?

Strona2


http://www.prawnik.pl/wiadomosci/adwokaci/artykuly/894453,nowy-atak-hakerski-na-kancelarie.html
http://www.gazetaprawna.pl/artykuly/894355,raport-dgp-legislacja-pod-dyktando-wyborow-i-politycznej-rywalizacji.html

PRZEGLAD PRASY — CENTRUM PRASOWE KRRP

17 wrzes$nia 2015

Wszystkie projekty i ustawy, nad ktdrymi parlament nie zakoriczy ostatecznie prac przed uptywem kadencji (konczy sie w
dniu poprzedzajgcym dzien, w ktérym zbiera sie nowo wybrany Sejm) uznaje sie — zgodnie z tzw. zasadg dyskontynuacji
— za nieistniejgce. Najprosciej mowigc — Igdujg w koszu. Mogg by¢ co najwyzej podstawg do rozpoczecia na nowo prac
legislacyjnych w nowym parlamencie. Innymi stowy, straconych czasu i energii odzyskac sie juz nie da.

Rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci w sprawie stawek adwokackich
niezgodne z konstytucja

http://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/894349,rozporzadzenia-ministra-sprawiedliwosci-w-sprawie-stawek-adwokackich-niezgodne-z-konstytucja.html

W ostatnim czasie przetoczyta sie na tamach prasy burzliwa dyskusja na temat tworzonego przez ministra
sprawiedliwosci rozporzadzenia. Ma ono uregulowac zaréwno zasady przyznawania, jak i stawki za czynnosci
adwokatdéw i radcéw prawnych dziatajgcych z urzedu oraz te stanowigce podstawe zasgdzenia od drugiej strony zwrotu
honorarium adwokackiego (tzw. stawki z wyboru). Dzi$ wiemy, ze Trybunat Konstytucyjny powinien zbadac zgodnos¢ z
konstytucjg tych kontrowersyjnych unormowan.

Regulujac materie ingerujgcg w prawa obywateli za pomoca przepisdw rangi podustawowej, minister sprawiedliwosci
zaprosit do negocjacji przedstawicieli samorzgdéw adwokackiego i radcowskiego. Ten kurtuazyjny gest nie mégt jednak
przykry¢ mankamentéw samych projektéw oraz braku woli naprawienia istniejgcych od lat probleméw na rynku pomocy
prawne]. Adwokaci od stotu odeszli, nie godzac sie na pozorowanie negocjacji; radcowie prawni wytrzymali. Opinie byty
jednak zgodne: zdaniem zaréwno Naczelnej Rady Adwokackiej (NRA), jak i Krajowej Rady Radcéw Prawnych (KRRP)
projekty w ogdle nie podejmujg préby rozwigzania od lat istniejgcych problemaéw.

Zmiany zasad przyznawania stawek z urzedu skonstruowano tak, ze nie pokrywajg nawet kosztéw ponoszonych w
danych sprawach. Zmiany samych stawek sg wybidrcze i kosmetyczne, co razi tym bardziej, ze kwoty te pozostajg
niezmienione od wejscia w zycie obowigzujacych rozporzadzen (2002 r.). Jesli chodzi o stawki z wyboru, koszty
poniesione na pomoc prawng zwracane sg jedynie w wysokosci okreslonej w urzedowym taryfikatorze, nie za$ wedle ich
rynkowej i ustalonej w konkretnym przypadku wysokosci. Tym samym strona, pomimo wygranej w sgdzie, moze liczy¢
jedynie na czesciowy zwrot poniesionych przez siebie kosztow. Oburzenie srodowisk prawniczych znalazto wyraz nie
tylko w ogtoszonym protescie i bojkocie negocjacji, lecz rowniez w wielu krytycznych wypowiedziach, w odmowie
wysytania do sgdoéw list adwokatéw uprawnionych do obron karnych, a nawet w ulicznym marszu palestry.

Do wielu stusznych krytycznych argumentow nalezy dzis jednak dorzucic¢ argument ciezszego kalibru —argument natury
konstytucyjnej. Niezwtocznie po publikacji rozporzadzenia pozostanie do wykonania jedno posuniecie — poddanie
kontroli Trybunatu Konstytucyjnego kwestii uregulowania materii wymagajgcej rangi ustawowej przepisami aktu
nizszego rzedu — rozporzadzenia.

Trzeba dostrzec, ze sprawa stawek z wyboru ogranicza prawo obywatela do sadu w zakresie rzeczywistego dostepu do
wymiaru sprawiedliwosci. Obywatel musi zastanowic sie, czy wystapi¢ do sgdu i ustanowi¢ adwokata z wyboru, wiedz3c,
ze nawet w przypadku petnej wygranej — na mocy regulacji dokonanej przez ministra w rozporzgdzeniu — sgd zasadzi
jedynie niewielkg czes¢ uiszczonego honorarium adwokackiego.

Ministerialnie ustalone w rozporzgdzeniu zasady regulujgce stawki z urzedu ograniczaja z kolei prawo majgtkowe
adwokata — prawo do godnego wynagrodzenia za swiadczong prace. | nie chodzi tu juz o wysoko$¢ stawek, lecz o to, ze
ograniczenie tego prawa dokonane jest aktem normatywnym nizszego rzedu, co nie jest zgodne z konstytucjg. Do
ingerencji takiego rodzaju wtasciwe sg bowiem przepisy rangi ustawowej.

Dotyczy to obydwu rozporzadzen, poniewaz zaréwno stawki adwokackie z wyboru, jak i z urzedu sg w bardzo niewielkim
stopniu zakotwiczone w ustawie. Regulacja ustawowa jest blankietowa i niemal w catosci odsyta do rozporzadzenia.
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Z tych wzgledéw wydaje sie, ze konieczne jest skonstruowanie wniosku o zbadanie przynajmnie;j:

1) zgodnosci art. 16 ust. 2 i 3 oraz art. 29 ust. 2 prawa o adwokaturze (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 615 — dalej: p.o.a.) z art. 2,
10, 87 i 92 ust. 1 konstytucji, podnoszac zarzut, iz problematyka stawek za czynnosci adwokackie z wyboru i z urzedu,
jako materia ustawowa, zostata delegowana, w sposéb niedopuszczalny, do rozporzadzenia;

2) zgodnosci art. 16 ust. 2 i 3i art. 29 ust. 2 p.o.a. z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 konstytucji, podnoszac, ze
opisane wyzej oddelegowanie regulacji do rozporzgdzenia narusza konstytucyjne prawo do sgdu. Stawki adwokackie
majg wszak bezposredni wptyw na dostep do sadu, a prawo to jest ograniczane przepisami rozporzgdzenia z uwagi na
blankietowos¢ ustawy;

3) zgodnosci art. 29 ust. 2 p.o.a. z art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 64 ust. 3 i art. 31 ust. 3 konstytucji, jako ze narusza on
prawo majatkowe adwokatéw do wynagrodzenia za prace z urzedu za pomoca aktu normatywnego nizszego rzedu —
rozporzgdzenia (przepisy ustawy majg w tym zakresie charakter blankietowy);

4) zgodnosci art. 16 ust. 2 i 3 oraz art. 29 ust. 2 p.o.a. z art. 92 ust. 1 konstytucji. Brakuje tu bowiem wystarczajgco
szczegbtowego upowaznienia zawartego w ustawie — wystarczajgco precyzyjnych wytycznych dotyczgcych tresci
rozporzgdzenia ministra sprawiedliwosci.

Nad opracowaniem takiego wniosku wstepnie pracujemy juz w ramach Okregowej Rady Adwokackiej w Poznaniu, tak by
jego zatozenia przedstawi¢ NRA. Dobrze bytoby, gdyby wystgpita z nim do trybunatu NRA oraz — réwnolegle — KRRP.
Najlepiej jednak, by wystapit z takim wnioskiem rzecznik praw obywatelskich. To bowiem przede wszystkim prawa
obywateli do sadu zostaty ograniczone aktem normatywnym nizszego rzedu, niz wymaga tego konstytucja.©?

Sprawa stawek z wyboru ogranicza prawo obywatela do sgdu. Obywatel musi sie zastanowi¢, czy wystgpi¢ do sadu i
ustanowi¢ adwokata z wyboru, wiedzac, ze nawet w przypadku wygranej odzyska jedynie niewielkg czes¢ uiszczonego
honorarium adwokackiego

Prof. dr hab. Maciej Gutowski
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