KAZUS Z PRAWA KARNEGO

Piotr Korek urodzit si¢ 20 maja 1985 r.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 21 listopada 2017 r., sygn. akt II K 433/17, Piotr Korek
zostal skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. (prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
w ruchu ladowym) na kar¢ 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 2 lat proby. Orzeczono réwniez wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
okres 3 lat, przy czym na poczet tego $rodka zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 12 kwietnia 2017
r. Wyrok uprawomocnit si¢ w I instancji — zadna ze stron nie zlozyla wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku. Nie zarzadzono wykonania w/w kary. Piotr Korek nie byt tez karany za inne przestgpstwa.

Z Kolei postanowieniem z dnia 18 marca 2020 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w Gnieznie, na
podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 kk., umorzyt postepowanie przygotowawcze przeciwko
Piotrowi Korkowi o czyn z art. 288 § 1 k.k., popelniony w dniu 1 stycznia 2020 r., a polegajacy na uszkodzeniu
samochodu marki Opel Astra 1I, poprzez porysowanie gwozdziem karoserii pojazdu, ktory stanowit wlasnosé
Tomasza Fijotka, przy czym szkoda wyniosta 650 ztotych. Prokurator uzasadniajac swoja decyzje powotat si¢ na
to, ze podejrzany przyznal si¢ do popelnienia zarzuconego mu czynu, naprawit wyrzadzona szkodg i przeprosit
pokrzywdzonego. Prokurator dodal réwniez, ze pokrzywdzony dzien wczesniej zniewazyl Piotra Korka —
uzywajac wobec niego stow wulgarnych. Zdaniem prokuratora, wszystkie te okolicznosci §wiadczyly o
znikomym stopniu spotecznej szkodliwosci czynu z art. 288 1 k.k., co do ktorego pokrzywdzony ztozyt wniosek
o $ciganie. Przedmiotowe postanowienie uprawomocnito si¢ — nie zostato zaskarzone.

W dniu 25 kwietnia 2020 r. Piotr Korek prowadzit ulicami Gniezna (drogami publicznymi) samochod
osobowy marki Audi A3. Zostal zatrzymany do kontroli. Okazato sie¢, ze miat we krwi 0,7 promila alkoholu.

W dniu 29 maja 2020 r. Piotr Korek zostal zatrzymany pod zarzutem popetnienia w dniu 17 lutego 2020
r. kradziezy z wltamaniem z art. 279 § 1 k.k., w wyniku ktorej miat skras¢ na szkode matki swojej zony
(tesciowej) pienigdze w kwocie 1 200 ztotych.

W dniu 30 maja 2020 r. Piotr Korek zostat zwolniony. Nie zlozono wniosku o jego tymczasowe
aresztowanie.

W dniu 3 czerwca 2020 r. prokurator nadrzedny nad prokuratorem, ktory umorzyl postgpowanie
przygotowawcze przeciwko Piotrowi Korkowi o czyn z art. 288 § 1 k.k. wydat postanowienie o wznowieniu
tego postepowania przeciwko w/w. Jako powdd tej decyzji wskazat to, ze blednie w powyzszym postanowieniu
oceniono stopief spotecznej szkodliwo$ci czynu, poniewaz ,,zbyt duza wage przywiazano do tego, iz podejrzany
naprawil szkode i przeprosit pokrzywdzonego”. W efekcie prokurator nadrzedny uznat, ze stopien spotecznej
szkodliwosci czynu byt wyzszy niz znikomy.

W postgpowaniu przygotowawczym, w ktorym polaczono do wspolnego prowadzenia sprawy o
wszystkie wymienione wyzej czyny, zarzucono Piotrowi Korkowi:

- popetnienie w dniu 25 kwietnia 2020 r. przestgpstwa z art. 178a § 4 k.k. (opis czynu oddaje znamiona tego
przestepstwa), przy czym w opisie czynu wskazano m.in., ze tego dnia, znajdujac si¢ w stanie nietrzezwosci (0,7
promila alkoholu we krwi), prowadzit pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, mimo iz wczesdniej,
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 21 listopada 2017 r., sygn. akt IT K 433/17, byt
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, a nadto dopuscit si¢
przedmiotowego czynu w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczonego
w zwiazku z przedmiotowym skazaniem za przestgpstwo z art. 178a § 1 k.k.,

- popehienie w dniu 17 lutego 2020 r. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. (opis czynu oddaje znamiona tego
przestgpstwa), ktore miato polega¢ na tym, ze zelaznym pretem wylamat zamek w drzwiach mieszkania swojej
tesciowej Teresy Szymanskiej, a po otwarciu w ten sposob drzwi wszedl do wnetrza mieszkania i z szuflady
biurka znajdujacego si¢ w pokoju zabral na szkode pokrzywdzonej pieniadze w kwocie 1 200 ztotych,

- popelienie w dniu 1 stycznia 2020 r. przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. (opis czynu oddaje znamiona tego
przestepstwa), ktore miato polega¢ na uszkodzeniu samochodu marki Opel Astra Il, poprzez porysowanie



gwozdziem karoserii pojazdu, ktory stanowit wiasno§¢ Tomasza Fijotka, przy czym szkoda wyniosta 650
ztotych.

W toku postgpowania przygotowawczego zgromadzono nastgpujace dowody:

1. Wyjasnienia Piotra Korka, ktéry przyznat si¢ do popelnienia wszystkich zarzuconych mu przestgpstw i
zgodnie z prawda opisal przebieg wydarzen. Wyjasnit m.in., ze w dniu 25 kwietnia 2020 r. wypit kilka butelek
piwa. Mimo to zasiadt za kierownica samochodu osobowego, tj. Audi A3, cho¢ wiedziat, ze nie powinien bo pit,
a poza tym byl wczeéniej karany za przestgpstwo z art. 178a § 1 kk. i orzeczono wobec niego zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Czut dziatanie alkoholu. Zostat zatrzymany do kontroli. Jezeli chodzi o
kradziez z wlamaniem to, stwierdzit, ze kilka dni przed zdarzeniem byl w odwiedzinach u tesciowej i dowiedziat
si¢, ze ma pieniadze w kwocie 1 200 zlotych, ktore przechowuje w szufladzie biurka znajdujacego si¢ w pokoju.
Wiedzial, ze w dniu 17 lutego 2020 r. Teresa Szymanska wyjechala w odwiedziny do swoje siostry
zamieszkujacej we Wroclawiu. Miata wroci¢ nastgpnego dnia. Postanowi¢ to wykorzysta¢. W dniu 17 lutego
2020 r. okoto 23.00 udat si¢ pod jej mieszkanie. Miat na dtoniach rekawice. Zelaznym pretem wytamat zamek w
drzwiach. Otworzyt drzwi, wszedl do wnetrza i z szuflady biurka znajdujacego si¢ w pokoju zabral 1 200
ztotych. Nastgpnie uciekl z miejsca zdarzenia. Pieniagdze wydal na wlasne potrzeby, ale szkode juz naprawit.
Zwrocil tesciowej 1200 ztotych i ja przeprosil. Ona mu wybaczyla. Zostal zatrzymany w zwiazku z tym
przestgpstwem, poniewaz opowiedziat o nim zonie Agacie Korek, ktora zdenerwowata si¢ i zawiadomita policje.
Z kolei odnosnie przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. Piotr Korek potwierdzit, ze w dniu 1 stycznia 2020 r. uszkodzit
samochod marki Opel Astra II stanowigcy wilasnos¢ Tomasza Fijotka, poprzez porysowanie gwozdziem
karoserii pojazdu. Nie zanegowat ustalenia wysokosci szkody na 650 ztotych. Dodat, ze uszkodzit samochod,
poniewaz dzien wczesniej Tomasz Fijotek zniewazyt go uzywajac wobec niego stowa wulgarne. Stalo si¢ to
podczas wspdlnego spozywania piwa w mieszkaniu Tomasza Fijotka, z ktorym znaja si¢ od lat.

2. Protokot pobrania krwi od Piotra Korka w dniu 25 kwietnia 2020 r. wraz z wynikami badan, ktore wykazaty
obecnos¢ alkoholu w jego krwi o stezeniu 0,7 promila w pierwszej pobranej probee, tj. tuz po zatrzymaniu go do
kontroli; w kolejnych dwdch prébkach, pobranych w odstepach 30 minutowych, stwierdzono obecno$é¢ alkoholu
o stezeniu odpowiednio 0,65 promila i 0,6 promila — nalezy zatozy¢, ze pobranie krwi, badanie i wyniki byly
prawidlowe.

3. Zeznania Teresy Szymanskiej, ktora nie skorzystala z prawa do odmowy zeznan, mimo jej prawidlowego
pouczenia 0 tym uprawnieniu i zeznata, ze w dniu 17 lutego 2020 r. w godzinach popotudniowych wyjechata do
swojej siostry zamieszkujacej we Wroctawiu. Wrocila nastgpnego dnia w godzinach rannych. Stwierdzita, ze
zamek w drzwiach zostal wytlamany, a z szuflady znajdujacej si¢ w pokoju ,,zniknety” pieniadze w kwocie 1 200
ztotych. Nie zawiadomita o tym policji, gdyz przeczuwata, iz sprawca byt jej zigé Piotr Korek. Kilka dni
wczesniej odwiedzit jg bowiem i powiedziata mu o pienigdzach przechowywanych w szufladzie. Nie chciata
,,fobi¢ problemow w rodzinie”. Corka obiecata, Ze ,,przyci$nie” me¢za i dowie sie prawdy. W dniu 29 maja 2020
1. zig¢ przyznat si¢ corce do wlamania i kradziezy pienigdzy. Corka si¢ zdenerwowata i zawiadomita policjg.
Piotr Korek zostal zatrzymany. Zie¢ przeprosit ja i oddat jej pieniagdze. Wybaczyta mu. Nie chce, aby byt $cigany
i tego si¢ nie domaga. Prosi ,,0 umorzenie catej sprawy”. Nastepnego dnia po wlamaniu wstawita nowy zamek w
drzwiach i naprawita drzwi. Za t¢ naprawe i wstawienie nowego zamka zie¢ rowniez zwrécit jej pienigdze.

4. Zeznania Agaty Korek, ktora nie skorzystata z prawa do odmowy zeznan, mimo jej prawidlowego pouczenia
o tym uprawnieniu i zeznala, ze w dniu 17 lutego 2020 r. wlamano si¢ do mieszkania jej matki Teresy
Szymanskiej. Wytamano zamek w drzwiach wejéciowych i skradziono 1200 zlotych. Od poczatku razem z
matka podejrzewaly, ze zrobil to Piotr Korek. Matka nie chciata zawiadamia¢ policji. Kilkakrotnie pytata meza
czy to zrobit. Dopiero w dniu 29 maja 2020 r. przyznal si¢. Bardzo si¢ zdenerwowata i zawiadomita policje.
Zatrzymano mg¢za, ale nastgpnego dnia go zwolniono. Maz zwrocil Teresie Szymanskiej 1 200 zlotych i
przeprosit j3, a ona mu wybaczyla. Zyja zgodnie.

5. Zeznania Tomasza Fijolka, ktéry zeznal, ze w dniu 31 grudnia 2019 r. spozywat w swoim mieszkaniu alkohol
razem z Piotrem Korkiem. W pewnym momencie pokiocili si¢ i ,,w nerwach” zniewazyt go. Uzywal wobec
niego stow wulgarnych. Nastepnego dnia Piotr Korek porysowal gwozdziem karoseri¢ w jego samochodzie
marki Opel Astra Il. Szkoda wyniosta 650 zlotych — nalezy zatozy¢, ze szkoda zostata prawidlowo ustalona.
Piotr Korek przeprosit go i naprawit szkodg, tj. wreczyt mu 650 ztotych, ale mimo to domaga si¢ jego Scigania i
ukarania za to co uczynit.



6. Protokot ogledzin samochodu Opel Astra II, z ktéorego wynikato, Zze karoseria pojazdu zostala porysowana
ostrym narz¢dziem. Nie znaleziono $ladow, ktore nadawatyby si¢ do badan.

7. Odpis wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 21 listopada 2017 r., sygn. akt 1T K 433/17, z ktérego
wynikaly dane opisane na wstgpie.

8. Postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gnieznie z dnia 18 marca 2020 r. o umorzeniu
postgpowania przygotowawczego przeciwko Piotrowi Korkowi o czyn z art. 288 1 k.k. — opisane wyzej.

9. Postanowienie z dnia 3 czerwca 2020 r. prokuratora nadrzgdnego nad prokuratorem, ktéry umorzyt
postgpowanie przygotowawcze przeciwko Piotrowi Korkowi o czyn z art. 288 § 1 kk. o wznowieniu tego
postepowania przeciwko w/w — opisane wyzej

10. Dane z KRK, ktore rowniez potwierdzaty informacje zawarte w powyzszym wyroku.
11. Opinia o Piotrze Korku z miejsca zamieszkania — byta to pozytywna opinia.

W dniu 10 lipca 2020 r prokurator skierowat do Sadu Rejonowego w Gnieznie (wlasciwego) akt
oskarzenia, w ktorym zarzucit Piotrowi Korkowi wskazane wyzej trzy przestgpstwa. Piotr Korek wnidst o
wyznaczenie mu obroncy z urzedu, na podstawie art. 78 § 1 k.p.k. Wniosek ten zostal uwzgledniony i
Wwyznaczono mu obronce w osobie radcy prawnego Rafata Madrego. Sprawie nadano sygnaturg IT K 789/20.
Termin rozprawy wyznaczono na dzien 21 sierpnia 2020 r.

Na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2020 r. Piotr Korek przyznat sie do popetienia wszystkich
zarzuconych mu przestepstw i ztozyt wyjasnienia o takiej samej tresci, jak w postgpowaniu przygotowawczym.
Teresa Szymanska i Agata Korek zostaty uprzedzone o prawie do odmowy zeznan, ale o$wiadczyly, ze z tego
prawa nie korzystaja. Ztozyly zeznania zgodne z tymi, ktore ztozyly w postepowaniu przygotowawczym. Na
pytanie przewodniczacego Teresa Szymanska o§wiadczyta, ze nadal nie chce, aby jej zig¢ byl $cigany i ,,prosi o
umorzenie sprawy”. Takze Tomasz Fijotek zlozyt zeznania zgodne z tymi, ktére zlozyt w postgpowaniu
przygotowawczym. Podtrzymatl wniosek o Sciganie oskarzonego. Na rozprawie doszto tez do prawidtowego
ujawnienia protokotu pobrania krwi od Piotra Korka wraz z wynikami badan, protokotu ogledzin samochodu
marki Opel Astra I, opinii z miejsca zamieszkania 0 oskarzonym, odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie
z dnia 21 listopada 2017 r. (sygn. akt Il K 433/17), postanowienia prokuratora Prokuratury Rejonowej w
Gnieznie z dnia 18 marca 2020 r. o umorzeniu post¢powania przygotowawczego przeciwko Piotrowi Korkowi o
czyn z art. 288 1 k.k., postanowienia z dnia 3 czerwca 2020 r. prokuratora nadrzednego nad prokuratorem, ktory
umorzyl postepowanie przygotowawcze przeciwko Piotrowi Korkowi o czyn z art. 288 § 1 k.k. o wznowieniu
tego postepowania przeciwko w/w oraz danych z KRK. Po zamknigciu przewodu sadowego udzielono glosu
stronom, a po naradzie Sad Rejonowy wydat w dniu 21 sierpnia 2020 r. wyrok, w ktorym:

1. Uznat Piotra Korka za winnego przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. (opis czynu oddawat znamiona tego
przestepstwa) i wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Orzekt tez wobec niego, na podstawie
art. 42 § 3 kk., dozywotnio zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Dal wiare
wyjasnieniom oskarzonego. Uznatl tez za wiarygodny protokdt pobrania krwi wraz z wynikami badan,
odpis wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 21 listopada 2017 r. i dane z KRK, ktore byly
zgodne z danymi zawartymi w przedmiotowym wyroku. Na tej podstawie ustalil, Zze oskarzony
prowadzit pojazd, mimo iz wczesniej byl prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. —
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci. Ustalit takze, ze oskarzony prowadzit w
stanie nietrzezwosci pojazd mechaniczny w dniu 25 kwietnia 2020 r., a wigc w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Gnieznie z
dnia 21 listopada 2017 r. Jako okoliczno$¢ obcigzajacg sad potraktowat stopien stezenia alkoholu we
krwi oskarzonego, ktory o niemal o 0,2 promila przekraczat wymagany w ustawie dolny prog. Z kolei
za okolicznosci tagodzace sad uznat przyznanie si¢ Piotra Korka do popetienia zarzuconego mu czynu
1 pozytywna opini¢ o nim w miejscu zamieszkania.

2. Uznal Piotra Korka za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. (opis czynu oddawal znamiona tego
przestgpstwa) i wymierzyl mu kare roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci. Uznatl za wiarygodne w
tym zakresie wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania Teresy Szymanskiej i Agaty Korek. Przebieg
zdarzenie ustalit zgodnie z relacjami tych osob. Jako okoliczno$¢ obcigzajacg sad potraktowat to, ze
Piotr Korek dokonat kradziezy z wtamaniem na szkod¢ osoby najblizszej, a za okolicznos$ci tagodzace
uznal przyznanie si¢ do winy, naprawienie szkody, przeproszenie pokrzywdzonej, ktéra mu wybaczyta
oraz pozytywna opini¢ o nim w miejscu zamieszkania.



3. Uznat Piotra Korka za winnego przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. (opis czynu oddawat znamiona tego
przestgpstwa) 1 wymierzyt mu kar¢ 4 miesigcy pozbawienia wolnosci. W tym zakresie Sad dal wiarg
wyjasnieniom oskarzonego, zeznaniom Tomasza Fijotka, postanowieniu prokuratora z dnia 18 marca
2020 r. o umorzeniu postgpowania przygotowawczego przeciwko Piotrowi Korkowi o czyn z art. 288 1
kk. oraz postanowieniu prokuratora nadrzednego z dnia 3 czerwca 2020 r. 0 wznowieniu tego
postepowania, jak rowniez protokotowi ogledzin samochodu marki Opel Astra II. Na podstawie tych
dowodoéw sad ustalil przebieg wydarzen. Za okoliczno$¢ obciazajaca sad uznal dzialanie na szkode
kolegi, a za okolicznos$ci tagodzace naprawienie szkody, przeproszenie pokrzywdzonego, pozytywna
opini¢ o oskarzonym w miejscu zamieszkania oraz to, ze pokrzywdzony poprzedniego dnia zniewazyt

go.

4. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., potaczyt wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe w
punktach od 1 do 3 i sprowadzit je do kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci.

5. Zasadzit na rzecz obroncy stosowne wynagrodzenie od Skarbu Panstwa (uwzgledniajac podatek VAT).

6. Zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow postegpowania, w tym od uiszczenia optaty.

Orzekajac kare taczna Sad kierowat si¢ celami zapobiegawczymi i wychowawczymi, jak tez miat na uwadze
ksztaltowanie §wiadomos$ci prawnej spoteczenstwa. W szczegolnosci jednak kierowat si¢ tym, Ze przestgpstwa
zostaly popetnione w bliskiej odlegtosci czasowe;.

Sad podkreslit takze, ze $wietle art. 42 § 3 kk. obligatoryjne bylo orzeczenie dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Jako obronca z urzedu oskarzonego Piotra Korka radca prawny Rafal Madry prosze sporzadzi¢ apelacje
od powyzszego wyroku albo opini¢ o braku podstaw do jej wniesienia. W przypadku sporzadzenia
apelacji — nalezy zalozy¢, ze obronca zlozyl w stosownym terminie wniosek o sporzadzenie na piSmie i
doreczenie uzasadnienia odnosnie calo$ci wyroku, ktére doreczono mu wraz z odpisem wyroku w dniu 11

wrzesnia 2020 r.

Nalezy rowniez zalozyc, Ze oskarzony (wczesniej podejrzany) oraz swiadkowie, w tym pokrzywdzeni,
zostali prawidlowo pouczeni o wszystkich przystugujgcych im uprawnieniach i cigzgcych na nich obowigzkach.
Swiadkowie zostali réwniez uprzedzeni o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy,

a na rozprawie odebrano od nich stosowne przyrzeczenie.

Nadto nalezy zalozy¢, ze sqd byl wlasciwy i orzekal w nalezytym skladzie, a wyrok zostat prawidiowo
podpisany. Na rozprawie byli obecni prokurator, oskarzony i jego obronca, ktorzy po zamknigciu przewodu
sgdowego wyglosili mowy korncowe. Byli tez oni obecni podczas ogloszenia wyroku i podania jego ustnych

Motywow.



